\6/ T ] /0\ EXPEDIENTE TJA/3°S/39/2022
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Cuernavaca, Morelos, a veintiocho de septiembre de dos mil

veintidos.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente adm?pistrativo numero TJA/33S/39/2022, promovido por
I B ot: octos de la DIRECTOR DE
VERIFICACION igORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR
DE LA DIRECCI&N GENERAL DE POLIiTICA MUNICIPAL DE LA
SECRETARIA DEL E:‘AZYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;

Y,

RESULTANDO:

1.- Por auto de oé;ho de abril de dos mil veintidds., se admitid a
tramite la demanda pres ada por NN M -~ contra
del DIRECTOR DE VERIF' CION NORMATIVA EN FUNCIONES DE
NOTIFICADOR DE LA DIRE ION GENERAL DE POL{TICA MUNICIPAL
DE LA SECRETARIA DEL AYUIS,TAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;
de quien reclama la nulidad de Y a... resolucion de fecha dieciséis de
febrero del ario dos mil ve/ntidb’g dentro del expediente identificado con
e/ numero SA/DGPM/D ..” (sic); en consecuencia, se
ordend formar el expediente "“spectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondienté. Con la % copias simples, se ordené emplazar a
la autoridad demandada para que dentro del término de diez dias
produjera contestacién a la dem%nda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley respe ‘o;' En ese auto se concedid la
suspensidn solicitada para  cto de que las cosas se mantuvieran en
el estado en que se encontr/a n, hasta en tanto se emitiera la presente

sentencia.

2.- Mediante proveido de veinte de mayo de dos mil veintidds,
se hizo constar que la demandada DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, no dio contestacion a la



EXPEDIENTE TJA/3°S/39/2022

demanda interpuesta en su contra; por lo que se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado en autos, declarandose precluido su derecho
para realizar manifestacion alguna con relacién a dicha demanda, y se le
tuvo por contestada la demanda en sentido afirmativo Unicamente
respecto de los hechos que le fueron directamente atribuidos, con
fundamento en el articulo 47 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; consecuentemente, se ordend abrir el juicio a

prueba por el término de cinco dias comun para las partes.

3.- Por auto de veintiocho de junio de dos mil veintidos, se hizo
constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les declaré precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar en consideracion
en esta sentencia la documental exhibida con la demanda; en ese
mismo auto se sefiald fecha para la audiencia de ley.

,r'

4.- Es asi que el dieciocho de agosto de dos mil veintidc'is,,
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo const la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que Ias
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que la inconforme y la autoridad responsable
no los exhibieron por escrito, declardndose precluido su derecho para tal
efecto; cerrandose la instruccién que tiene por efecto citar a las partes
para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 apartado B), fraccién II, inciso a), y
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26 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos.

I1.- En té‘rminos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justiéia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

asi tenemos que, [N N B rocama de la

autoridad DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA EN FUNCIONES
DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION GENERAL DE POLITICA
MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELQS; el acto consisté;ite en "La... resolucion de fecha dieciséls de
febrero del afo dos mil veintidds dentro del expediente identificado con
el numero SA/DGPM/DVIN/006/2022... ” (sic)

Ahora bien, del escrito de demanda, de las documentales
exhibidas por la parte actora y de la causa de pedir, se tiene como acto
reclamado en el juicio, el acuerdo de dieciséis de febrero de dos mil
veintidds, emitido por el DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA DE
LA DIRECCION GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE’ CUERNAVACA, MORELOS, en autos del
expediente administrativo Umero SA/DGPM/DVN/006/2022, contenido
en la cédula de no cacién personal dirigida al propietario,
representante legal, resﬁonsable encargado o trabajador del inmueble

ubicado en privada I I AR B N
s e B B N orelos, diligencie

practicada el diecisiete de marzo de dos mil veintidds, por el DIRECTOR
DE VERIFICACION NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE
LA DIRECCION DE VERIFICACION NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE

CUERNAVACA, MORELOS, con [N I 2qui actora.

IIL.- La existencia del acto reclamado quedé acreditada con la
cédula de notificacién personal de diecisiete de marzo de dos mil
veintidds, practicada por el DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA
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EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION DE VERIFICACION
NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, con
B <hibida por la parte actora, documental a la
que se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil del Estado
de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos. (foja 014)

Documental de la que se desprende que mediante la cédula de
notificacion en analisis, se hizo del conocimiento del propietario,
representante ega, responsable, encargado o trabajador del

inmueble ubicado en privada [N 1 D
I N —
Morelos, el acuerdo dictado el dieciséis de febrero de dos mil veintidds,
por el DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA DE LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELQS, en autos del expedien?te
administrativo nUmero SA/DGPM/DVN/006/2022, por medio del cual se
le tiene por perdido su derecho para realizar manifestaciones en relacion

con el escrito suscrito por [ D B
e I I 1 ror perdido su derecho para

ofertar pruebas, al no haberto hecho dentro del término concedido para
tal efecto. Asimismo, con fundamento en lo previsto por los articulos 3
fraccion VI, y 313 fraccion I del Reglamento de Construccion del
Municipio de Cuernavaca, Morelos, y 70 del Bando de Policia y Buen
Gobierno del Municipio de Cuernavaca, Morelos, se ordend la clausura
inmediata de la obra por no contar con la licencia respectiva; en dicho
auto se senald el plazo para formular alegatos, con el apercibimiento de
que de no hacerlo asi, se turnarian los autos para resolver lo que en

derecho correspondiera.

IV.- La autoridad demandada DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, no comparecié al
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presente juicio por lo que no hizo valer alguna de las causales de
improcedencia en el articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del o de Morelos.

V.- El (it arrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia

Ad 0 no las
pa si en el
pa previstas
en

Este Tribunal a que, en el particular, se actualiza la causal
de improcedencia en la fraccion III del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa Estado de Morelos, consistente en que el
juicio ante este Tri es improcedente conftra actos que no
afecten el interés o legitimo del demandante.

En efecto, una analizado integralmente el escrito de
demanda, este Tribunal rte que el actor narra en el capitulo de

hechos que "L-.. /3 de nombre TR B <

constituyo como propietaria bien inmueble ubicado en privada de
I B |

Morelos. 2.- Dicho inmueble  encuentra ubicada al fondo de la privada

mencionada, por el cual, e/ acceso posible a la privada lo es por el
porton de herreria que se colocado a la entrada de la privada
de te 3 cinco metros cuadrados. 4. Es el caso que

con fecha 17 de marzo 2022, se presentd en el acceso de dicha
privada e C. N I B ;./cn se ostento sin
identificarse como Director de Verificacion Normativa del Ayuntamiento
de Cuernavaca, y que iba a proceder a clausurar la obra consistente en
la colocacion de la reja de referencia sin licencia correspondiente, a lo
que se les comento que no era una obra formal, y mucho menos que se
necesitara licencia para su realizacion por las dimensiones de la misma,
y que ademds era indispensable la colocacion y permanencia de dicha
reja en virtud de los continuos asaltos, robos a casa habitacion y plagios

que se habian cometido en contra de los vecinos de dicha privada,
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siendo indirectamente responsable de ello el Ayuntamiento de
Cuernavaca, al resultar incapaz de garantizar la seguridad publica y la
preservacion de los bienes e integridad fisica de los habitantes de la
misma, y que precisamente dicho acceso era el unico por el que los
habitantes de la privada accesabamos a nuestros hogares ubicados el
interior de la misma... procedieron a dejar pegado en el porton de
referencia una céaula de notificacion con el acuerdo de referencia y el
nombre de la suscrita en la parte de la persona notificada...” (sic) (foja
09)

Ahora bien, el articulo 13 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos dice que, solo podrdn intervenir en juicio quienes
tengan un interés juridico o legitimo que funde su pretension. Tienen
e

interés legitimo quien alegue gue el acto reclamado viola sus derechos y
con ello se produce una afectacion real y actual a su esfera
Juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su especial situacion

frente al orden juridico.

Si bien es cierto que; dicho precepto legal prevé que cualqujer
persona podra promover ante este Tribunal un juicio, cuando se sienta
agraviado en su esfera juridica ya sea directa o derivada de su situacion
particular respecto del orden juridico, por un acto administrativo que ha
sido emitido por alguna dependencia que integra la Administracion
Plblica Estatal o Municipal; también lo es que, ademas de tener un
interés legitimo,

, para reclamar el acto
impugnado, maxime si el acto reclamado se dio con motivo del

ejercicio de una actividad reglamentada.

Entendiéndose por interés juridico, el derecho que le asiste a
un particular para reclamar, algin acto violatorio de autoridad
cometido en su perjuicio, es decir, se refiere a un derecho subjetivo
protegido por alguna norma legal que se ve afectado por el acto de

autoridad ocasionando un perjuicio a su titular.
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En efecto, los elementos del interés juridico que deben

demostrarse son:
a) La existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado; vy,

b) Que el acto de autoridad afecta ese derecho, de donde

deriva el agravio correspondiente:

En la inteligencia que tales elementos son concurrentes; por
tanto, basta la ausencia de alguno para que el juicio de nulidad sea

improcedente.

Sustenta lo anterior,  jurisprudencia de la décima €poca, con
nimero de registro 2019456, por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de Nacion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, tesis 2a./]. 51/2019, de rubro y textos

siguiente:
“INTERES E INTERES JURIDICO. SUS
ELEMENTOS COMO REQUISITOS
PARA PROMOVER EL DE AMPARO ,INDIRECTO,
CONFORME AL 107, FRACCION I, DE LA
CONSTITUCION DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. El citado establece que el juicio de
amparo indirecto se siempre a instancia de parte
agraviada, "teniendo tal r quien aduce ser titular de
un derecho o de un legitimo individual o colectivo”,
con lo que atribuye de derecho, desde el
punto de vista de la | del promovente, tanto al
interés juridico en estricto, como al legitimo, pues en

ambos supuestos a la persona que se ubique dentro de ellos
se le otorga legitimacién para.instar la accion de amparo. En
tal virtud, atento a la naturaleza del acto reclamado y a la de
la autoridad que ite, el quejoso en el juicio de amparo
debe acreditar fe temente el interés, juridico o legitimo,

aut ese derecho, de donde deriva el agravio
cor Por su parte, para probar el interés
legitimo, deberd acreditarse que: a) exista una norma
constitucional en la que se establezca o tutele algin interés
difuso en beneficio de una colectividad determinada; b) el
acto reclamado transgreda ese interés difuso, ya sea de
manera individual o colectiva; y, ¢) el promovente pertenezca
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a esa colectividad. Lo anterior, porque si el interés legitimo
supone una afectacién juridica al quejoso, éste debe
demostrar su pertenencia al grupo que en especifico sufrié o
sufre el agravio que se aduce en la demanda de amparo.
Sobre el particular es dable indicar que los elementos
constitutivos destacados son concurrentes, por tanto, basta
la ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa
intentado sea improcedente.”

En el caso, la promovente aduce verse afectada por el acuerdo
dictado el dieciséis de febrero de dos mil veintidds, por el
DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA DE LA DIRECCION GENERAL
DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELQOS, en autos del expediente administrativo
numero SA/DGPM/DVN/006/2022, por medio del cual se tiene al
propietario, representante egal, responsable, encargado o
trabajador de inmueble ubicado en privada [ I
I S
I Morelos, por perdido su derecho para realizar
manifestaciones en relacién con el escrito suscrito por [l
1 1 ¥
perdido su derecho para ofertar pruebas, al no haberlo hecho dentro
término concedido para tal efecto. Asimismo, con fundamento en lo
previsto por los articulos 3 fraccién VI, y 313 fraccién I del Reglamento
de Construccidon del Municipio de Cuernavaca, Morelos, y 70 del Bando
de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Cuernavaca, Morelos, se

; y se sefiald el plazo para formular alegatos, con el
apercibimiento de que, de no hacerlo asi, se turnarian los autos para

resolver 1o que en derecho correspondiera.

Empero, se estima que en su caracter de propietario,
representante legal, responsab e, encargado o trabajador de
inmueb e ubicado en privada [N T T
s N B
Morelos, no acreditd la existencia de un derecho subjetivo que la
legitimara para tramitar el presente juicio, pues no demostré contar
con licencia, permiso o autorizacion por escrito, para la

colocacion de “porton de herreria que se encuentra colocado a la

8
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entrada de la privada de aproximadamente 3 por cinco metros
cuadrados” (sic), tal como lo narra en su escrito de demanda; lo cual
debia realizar dado que la ocupacién de la via publica con
cualquier tipo de instalacién sean subterraneas, superficiales o
aéreas, es una actividad debidamente regulada por el Reglamento
de Construccién del: Municipio de Cuernavaca, Morelos, como puede

apreciarse de los sigdientes numerales:

Articulo 6.- VIA PUBLICA. Es todo espacio de uso comin

la materia.
i oporlas engendrada por la
sigue el ento Oficial o del
- R PU a via ca es
de ide inali le e
ible as ones les y

reglamentarias dela materia.

Articulo 16.- INSTALACIONES QUE INVADAN LA ViA

Secretaria asi lo determine.

Ordinales de los que se aprecia que, la via publica es todo
espacio de uso comin que se encuentre destinado al libre

transito como lo son las plazas, parques, jardines, calles, callejones,

privadas, avenidas, bou calzadas y en general todo bien
publico del Municipio incluye su parte aérea, superficial o
subterranea, de con las Leyes y Reglamentos de la
materia; que la via ca es propiedad del Municipio, considerandose

inalienable e imprescriptible y se regira por las disposiciones legales y
reglamentarias de la materia; que se necesita Permiso de la
Secretaria competente del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, para ocupar la via publica con cualquier tipo de
instalacion sean subterraneas, superficiales o aéreas; y que
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dichas instalaciones estardn sujetas a modificacion o remocién cuando

la Secretaria asi lo determine.

En ese sentido, la recurrente en los hechos de su demanda

reconoce que en el acceso a la privada [N B
I I —— -

Cuernavaca, Morelos, existe “porton de herreria gque se encuentra

colocado a la entrada de la privada de aproximadamente 3 por cinco
metros cuadrados...”; y que en la diligencia practicada el diecisiete de
marzo de dos mil veintidds, manifesté a la autoridad municipal “gue no
era una obra formal, y mucho menos que se necesitara licencia para su
realizacion por las dimensiones de la misma, y que ademds era

la colocacion y permanencia de dicha reja en virtud de los
continuos asaltos, robos a casa habitacion y plagios que se habian
cometido en contra de los vecinos de dicha privada... ” (sic); esto es, de
manera expresa reconoce que se esta ocupando la via publica
sin haber obtenido previamente el permiso, licencia o
autorizacion de la autoridad municipal competente para la
colocacion de un portdn en el acceso de la privada multicitada,
considerada como via publica en el Municipio de Cuernavaca, Moreloé,

acorde a los preceptos legales ya transcritos.

Y como puede advertirse de la instrumental de actuaciones la
parte actora no ofertd 'medio probatorio alguno dentro del término
concedido para tal efecto; dnicamente exhibié como prueba de su parte,
la cédula de notificacién personal de diecisiete de marzo de dos mil
veintidds, practicada por el DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA
EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION DE VERIFICACION
NORMATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, con

4

I o medio del cual se hace del conocimiento del

propietario, representante legal, responsable, encargado o trabajador
del inmueble ubicado en privada (D T N
N I N orclos, e

acuerdo dictado el dieciséis de febrero de dos mil veintidds, por el
DIRECTOR DE VERIFICACION NORMATIVA DE LA DIRECCION GENERAL

10
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DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, en autos del expediente administrativo
ndmero SA/DGPM/' N/006/2022, ya valorado; que en nada le
beneficia, pues de la isma no se advierte que la parte actora cuente
con el permiso, Iicéigcia o‘autorizacién para la colocacion de
portéon de herreria én la via publica, esto es, en la privada
Liamarada sin numerq, colonla Bellavista de la Delegacion

Emiliano Zapata ublcada en eI Municipio de Cuernavaca,

Morelos.

En esa tesitura, en autigs del-juicio que ahora se resuelve la
enjuiciante no probd contar dp manera previa con el permiso,
licencia o autorizacion para la coIocaaon de portén de herreria en la via
pUblica; pues conforme al criterio sostenldo en la jurisprudencia abajo
citada, en los juicios contenciosos — ministrativos, no es suficiente

contar con la titularidad de un de ho, sino que se requiere la

exhibicion de la licencia, permiso 0 ma on que se exija para la
realizacion de tales actividades (i juridico), pues debe
acreditarse que se han satisfecho los requisitos
que establezcan los ordenamientos ndientes, a fin de

demostrar que se tiene el derecho de reclamar las violaciones que se
aduzcan con motivo de dichas actividades reglamentadas en relacion
con el ejercicio de las facultades con que cuentan las autoridades; lo

que significa, que la actora debia exhibir el_; permiso, licencia o
autorizacion para la colocacién de porton de herreria en la via
publica, esto es, en la privada _ o - -
I N . da ubicada en el

Municipio de Cuernavaca, Morelos, y al no hacerlo asi, es
inconcuso que carece del interés juridico para acudir ante este

Tribunal a hacer valer su accion.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente jurisprudencia:

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
TRATANDOSE DE ACTIVIDADES REGLAMENTADAS,
PARA QUE PARTICULAR IMPUGNE LAS VIOLACIONES
QUE CON TIVO DE ELLAS RESIENTA, ES NECESARIO

11
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ACREDITAR NO SOLO EL INTERES LEGITIMO SINO
TAMBIEN EL JURIDICO Y EXHIBIR LA LICENCIA,
PERMISO O MANIFESTACION QUE SE EXIJA PARA
REALIZAR AQUELLAS (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL).! Si bien es cierto que para la procedencia del juicio
de nulidad basta que la demandante acredite cualquier
afectacion a su esfera personal para estimar acreditado el
interés legitimo, también lo es que ello no acontece
tratandose de actividades reglamentadas, pues para ello
debe demostrar que tiene interés juridico como lo establece el
parrafo segundo del articulo 34 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Esto es, cuando
se trate de obtener una sentencia que permita la realizacion de
actividades reglamentadas,

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision contencioso administrativa 70/2005. Directora
Ejecutiva de Servicios Juridicos de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Gobierno del Distrito Federal. 17 de
agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez
Dayan. Secretaria: Amelia Vega Carrillo.

Revision  contencioso  administrativa  110/2005.  Jefe
Delegacional, Director General Juridico y de Gobierno vy
Subdirector de Calificacion de Infracciones, autoridades
dependientes del Gobierno del Distrito Federal en la Delegacion
Tlalpan. 3 de noviembre de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Amelia Vega Carrillo.
Revisidon contencioso administrativa 8/2007. Director General
Juridico y de Gobierno en la Delegacién Xochimilco y otras. 7 de
febrero de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Adela
Dominguez Salazar. Secretaria: Aurora del Carmen Mufoz
Garcia.

Revision contencioso administrativa 14/2007. Director General
Juridico y de Gobierno en Tldhuac. 14 de marzo de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Dayan.
Secretaria: Laura Iris Porras Espinosa.

Revision contencioso administrativa 34/2007. Francisco Javier
Alvarez Rojas, autorizado de las autoridades demandadas
pertenecientes a la Delegacion Tlalpan del Gobierno del Distrito
Federal. 16 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Irma Gomez Rodriguez.

Toda vez que en el presente juicio se actualiza la causal de

improcedencia en estudio, lo procedente es decretar el

I 1us. Registro No. 172,000

12
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sobreseimiento del presente juicio, en términos de lo previsto por la
fraccion II del articulo 38 de la ley de la materia, por actualizarse la
causal de improcedericia prevista en la fraccién III del articulo 37 de la

Ley de Justicia Adm istrativa del Estado de Morelos.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacién de entrar al
analisis de las pruebas‘ofrecidas por la parte actora con la finalidad de
acreditar por un lado la, accién de los promoventes y por el otro, la
ilegalidad del acto reclamado, pues al haberse actualizado la causal de
improcedencia explicada, tal analisis careceria de relevancia juridica,
sirviendo de apoyo para tal efecto los siguientes criterios

jurisprudenciales, mismos que en Io relativo y a la letra sefialan:

PRUEBAS RELACIONADAS CON
CIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO.
El juez federal no Ilene por qué tomar en consideracion las
la quejosa en el juicio de garantias,
de violacion, si decide
juridica para examinar y
unto.” 2

SOBRESEIMIENTO. PIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS DE FONDO. Si el

Por (ltimo, haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunto en el que se haya pronunciado la ilegalidad

del acto impugnado y como resultado dejarlos sin efectos, no es dable

* Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la
Jurisprudencia VI.2o0. J/22, publlcada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.
3 TUS. Registro No. 223,064.
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entrar al estudio de las pretensiones hechas valer por la promovente, ya
que no es deber de este Tribunal ordenar se le restituya en el goce de
sus derechos que aduce le fueron violados o desconocidos, de
conformidad con establecido en el articulo 89 de la ley de la materia.

VI.- Se levanta la suspension concedida en auto de ocho de

abril de dos mil veintidos.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se,
RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando primero de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se declara el sobreseimiento del juicio

promovido por | contre actos del DIRECTOR DE
VERIFICACION NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA

DIRECCION GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELQS; al actualizarse la
hipGtesis prevista en la fraccién II del articulo 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; de conformidad con los

argumentos expuestos en el considerando quinto del presente fallo.

TERCERO.- Se levanta la suspension concedida en auto de

ocho de abril de dos mil veintidds.

CUARTA.- En su oportunidad - archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
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Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Licenciado ARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio
y Cuenta habilitado en Funciones de Magistrado de la Primera Sala de
Instruccién®; Magistrado Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ,
Titular de la Segunda Sa Instruccion; Magistrado Dr. en D. JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccién y ponente en este asunto; con el voto concurrente del

Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO,
Titular de la Quinn Sala lizada en Responsabilidades
Administrativas; y istrado nciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titu de Ila rta Sala Especializada en
Responsabilidades Adm ; a la Licenciada ALICIA DiAZ
BARCENAS, Actuaria a ala ra General de Acuerdos, en
suplencia por ausencia la General de Acuerdos del
Tribunal de Justicia Ad del Estado de Morelos®, quien

autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE . ADMI ISTRATIVA
DEL ESTADO MORELOS EN PLENO.

DENTE
E CEREZO
DE LA ESPECIALIZADA
EN ES
&
LICENCIADO
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA EN FUNCIONES DE

MAGISTRADO DE LA PRIMERA

4 En términos del articulo 70 de fa Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; 97 segundo parrafo
del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al Acuerdo
PTIA/23/2022 aprobado en la Sesién Extreordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio de dos mil

veintidds.
> Con fundamento en lo dispuesto por el articullo 71 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.
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ISTRADO -

LICEN RMO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

ISTRADO

DR. RGE AL ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

LI MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN LIDADES ADMINISTRATIVAS

CIA DIAZ BARCENAS
ACTUARIA ADSCRITA A GENERAL DE ACUERDOS,
_EN SUPLENCIA POR AUSE DE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS DEL TRIBU L DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE MORELOS

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULAN LOS MAGISTRADOS
TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA DE LAS SALAS
ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MORELOS, MANUEL GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, RESPECTIVAMENTE; EN EL _EXPEDIENTE
NUMERO TJA/325/39/2022, PROMOVIDO POR [l

| EN CONTRA DEL DIRECTOR DE VERIFICACION
NORMATIVA EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DE LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.
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Los suscritos Magistrados compartimos en todas y cada una de sus
partes el proyecto presentado; sin embargo, en el mismo se omite dar
cumplimiento al Ultimo parrafo del articulo 89 ultimo parrafo® de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el
diecinueve de julio dos mil diecisiete, en el periddico oficial 5514, el
cual establece que las sentencias que se dicten por este Tribunal,
deben indicar, si en caso existi6 por parte de las autoridades

demandadas en sus ones U omisiones, violacién a lo dispuesto por

la Ley Estatal de de los Servidores Publicos’, lo que
se puso de conocimiento el P del Tribunal para que se diera vista
al Organo Interno de C se efectuaran las investigaciones

correspondientes; obligaci estab ida en el articulo 49 fraccion Il de

la Ley General de Administrativas®

Como se advierte dgl p asunto existen presuntas
irregularidades cometidas por ‘la ucta omisiva observada de la
autoridad demandada Director Verificacion Normativa en
Funciones de Notificador de la ireccion General de Politica
Municipal de la yuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, ya que en el presente asunto no dio
contestaciénalad n su contra.

¢ ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse ...

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existio por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por .omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Puablicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los 6rganos internos de control

correspondientes o a la Fiscalia para que efectiien el analisis de la
vista ordenada en la resolucion y ser viable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de | el resultado de las mismas al Tribunal de

Justicia Administrativa.

7 Actualmente Ley de Responsabil Administrativas para el Estado de Morelos,
en vigor a partir del 19 de julio del 7. Periddico Oficial 5514, publicado en esa
misma fecha.

8 “Articulo 49. Incurrira er Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones
siguientes:

l...

[l. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a
advertir, que puedan constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de
presente Ley;
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Omisibn que provocé que en el expediente numero
TJA/32S/39/2022, mediante acuerdo de fecha veinte de mayo de dos
mil veintidés®, ante el silencio de la autoridad demandada antes
mencionada, se le tuviera por precluido su derecho para contestar la

demanda enderezada en su contra.

Lo que pudiera implicar descuido, negligencia o deficiencia en la
atencion de los asuntos que les compete a dicho servidor publico o de
otros implicados y que de seguirse repitiendo pudieran ocasionar se
pierdan los juicios, asi como la emisién de condenas econémicas en
detrimento de la institucién para la que colaboran. Omisiéon que puede

constituir violaciones al ejercicio del servicio publico.

Motivo por el cual se considera que era pertinente se realizaran
las investigaciones necesarias para delimitar las responsabilidades de
los servidores publicos que de acuerdo a su competencia pudierah

verse involucrados en las presuntas irregularidades antes sefaladas.

Siendo aplicable al presente asunto de manera orientadora la
tesis aislada de la Décima Epoca, Registro: 2017179, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 55, Junio de
2018, Tomo IV, Materia(s): Comun, Tesis: 1.30.C.96 K (10a.), Pagina:

3114, la cual a la letra dice:

PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCI(')N’ ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL JUEZ DE. AMPARO ESTA FACULTADO PARA
DAR VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias de autos y de las manifestaciones de las partes
se advierten presuntos actos de corrupcion cometidos, ya sea entre
las partes o entre las partes y los operadores de justicia, el juzgador
de amparo esta facultado para dar vista oficiosamente a la autoridad
competente para los efectos legales a que haya lugar. Por tanto,
aunque no sea litis en el juicio de origen la cuestion del presunto acto
de corrupcién, sino la prestacion de servicios profesionales entre el
quejoso y su abogado patrono como tercero interesado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.™.

9 Consultado a foja 20 del expediente principal.

10 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 405/2016. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente:
Paula Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria: Maria Alejandra Suarez

Morales.
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CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE
FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PR ENGROSE LOS MAGISTRADOS MANUEL
GARCIA QUI JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO,
TITULARES DE CUARTA Y QUINTA DE LAS SALAS
ESPECIALIZADAS RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
DEL TRIBUNAL DE CIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MORELOS, ANTE LICENCIADA ALICIA DIAZ BARCENAS,

ACTUARIA ADSCR A- LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS, EN SUPL CIA POR AUSENCIA DE LA SECRETARIA

GENERAL DE ACUE DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL DE MORELOS, QUIEN AUTORIZA'Y
DA FE.
LIC. MANUEL QUINTANAR
TITULAR DE LA SALA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILI ES ADMINISTRATIVAS

MAGI NTE
D QUI ES ECIALIZADA
EN ILI DMINISTRATIVAS
BARCENAS
AC A SE ETARIA GENERAL DE
ACUERDOS, EN SUP PORA ENCIA DE LA SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS DEL BUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL O DE MORELOS
NOTA: Estas firmas corresponden a la emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en el nimero TJA/335/39/2022,
por [N mmmm. actos de la DIRECTOR DE
ION NORMATIVA EN NOTIFICADOR DE LA DIRECCION
GENERAL DE POLITICA MUNICIPAL DE AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; misma que es de Pleno celebrada el

veintiocho de septiembre de dos mil

Esta tesis se publico el viernes 15 u de2018a 10:21 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.
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